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N. 05532/2011REG.PROV.COLL.

N. 05918/2000 REG.RIC.

REPUBBLICA ITALIANA

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
Il Consiglio di Stato

in sede giurisdizionale (Sezione Terza)

ha pronunciato la presente

SENTENZA

sul ricorso numero di registro generale 5918 del 2000, proposto da:
Presidenza del Consiglio dei Ministri, rappresentata e difesa dall'Avvocatur
Gen.Stato, domiciliata per legge in Roma, via dei Portoghesi, 12; Ministero del
Sanita;
contro

Micheli Massimo, rappresentato e difeso dall'avv. Antonio Funari, con domicilio
eletto presso Antonio Funari in Roma, piazza Acilia, 4;
Barbieri Marina, rappresentata e difesa dall'avv. Mario Sanino, con domicilio elet
presso Mario Sanino in Roma, viale Parioli, 180;

nei confronti di
A.S.L. Roma A, rappresentata e difesa daltanga Possi, con domicilio eletto
presso Enrica Possi in Roma, via Ariosto, 3;
per la riforma della sentenza del T.A.R. LAZIOG ROMA: SEZIONE I/l n.

02392/2000, resa tra le parti, concernente ESCLUSIONE DAL

CONCORSO A DUE POSTI DI AVWOCATO DIRIGENTE di sposta da
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Az.USL Roma A nei confronti di Massimo Micheli con provvedimento 8
giugno 1999 n. 1161.

Visti il ricorso in appello e i relativi allegati;

Visto | dappell o incidentale proposto
Vista | 06ordinanza cta sez.eglirda; 28 ludlie ROOO(o n
3948 che ha respinto | d6istanza di SO
Viste le memorie difensive;

Visti tutti gli atti della causa;

Relatore nell'udienza pubblica del giorno 15 luglio 2011 il Cons. Lydia Ada Orsol
Spieia e uditi per le parti gli avvocati Funari, Sanino, Alesii su delega di Possi
dello Stato Fiorentino;

Ritenuto e considerato in fatto e diritto quanto segue.

FATTO e DIRITTO
1. Con sentenza n. 2392/2000 il TAR Lazio, Sez. 3*, ha accolto il riGorso R.
8601/1999 proposto da Massimo Micheli, annullando il provvedimento Az. USL
Roma A dell 88 giugno 1999 n. 1161,
concorso pubblico a due posti di Avvocato dirigente (indetto con delibera n.
1675/1998).
Con appello, tualmente natificato il 10 giugno 2000, la Presidenza Consiglio dei
Ministri , unitamente al Min. Sanita, ha impugnato la suddetta sentenza
chiedendone (previa sospensione) la riforma.

Con ordinanza 28 luglio 2000 n. 3948 questo Consiglio di Statojn&ezha

respinto | 0istanza di sospensione de
1. 1. Si ~ costituita in giudizio | &}
del | 6appell o notificata e dell a del:

del servizio fgale aziendale.
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Si e costituita Marina Barbieri, controinteressata (in quanto idonea in possesso
prescritt.i titoli) chiedendo | daccog
Si @ costituito anche Massi mo Michel
principale co puntuali controdeduzioni, ha altresi proposto appello incidentale
condizionato avverso il punto 3.1. della sentenza TAR.

Nell 6i mmi nenza della trattazione de
memoria difensiva hadiendidatipted | per clo
riforma della sentenza TAR, | 6 Az . UsS
acquiescenza alla sentenza TAR Lazi
Massimo Micheli nella posizione di Avvocato dirigente con delilagrde22000

n. 568; quindi ha chiesto che sia dichiarata cessata la materia del contendere.
Con memoria difensiva del giugno 2011 anche Massimo Micheli, nel confermare
proprio avvenuto 1T nqguadramento press
Awocato d ri gente fin dal 1A giugno 200
principale; p O con successiva repl
dell a materia del contendere for mul
ri gett o dipbdledoa quanelmemo, pprrla dichiarazione di cessata
materia.

Alla pubblica udienza del 15 luglio 2011, uditi i difensori presenti come da verbals
la causa € passata in decisione.

2 . |l n diritto il coll egio pUARadmAat t
con delibera 28 aprile 2000 n. 568 ha inquadrato Massimo Micheli nella posizior
di avvocato dirigente a far tempo dal 1° giugno 2000.

Pertanto, visto che | a stessa Aziend
a quanto deciso dalAR Lazio e, quindi, di rivedere la propria precedente
posi zione alla luce dell e convincent

coll egi o sussistono I presupposti p e
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della Presidenza del Consiglio €dapte principale) alla decisione della causa nel

merito.
Conseguentemente anche il ricorso i
subordinata, va dichiarato I mprocedi

Sussistono, peraltro, giusti motivi p@mpensare tra le parti le spese di lite per
entrambi i gradi di giudizio in considerazione delle incertezze giurisprudenzia
sussistenti all depoca dell a controve
P.Q.M.

Il Consiglio di Stato in sede giurisdizionale (Sezione Terza) , definitivament
pronunciando sulla controversia, dichiara improcedibili per sopravvenuta carenz
di Il nteresse sia | dappell o principal
Spese compensate tra le parti per entrambi i gradi di giudizio.
Ordina che la presente sentenza sia eseglataatath amministrativa.
Cosi deciso in Roma nella camera di consiglio del giorno 15 luglio 2011 co
I'intervento dei magistrati:

Pier Luigi Lodi, Presidente

Marco Lipari, Consigliere

Roberto Capuzzi, Consigliere

Dante D'Alessio, Consigliere

Lydia Ada Orgla Spiezia, Consigliere, Estensore

L'ESTENSORE IL PRESIDENTE

DEPOSITATA IN SEGRETERIA
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11 13/10/2011
IL SEGRETARIO

(Art. 89, co. 3, cod. proc. amm.)



